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1. Avant-propos

La session 2019 du Capes interne (secteur public) et du Concours d’accés a I'échelle de rémunération des
professeurs certifiés (CAERPC, secteur privé) section langue vivante a connu une évolution dans sa forme
par rapport aux sessions précédentes. L’arrété publié au JO du 11 aolt 2018 indique que la possibilité
offerte jusqu’alors aux candidats de choisir un niveau d’enseignement, collége ou lycée, au moment de
l'inscription, est supprimée. Le concours concerne donc pour chaque candidat le collége et le lycée.

Le jury s’est réjoui cette année de pourvoir tous les postes offerts aux deux concours, au Capes interne ainsi
qgu’au Caer.

Ce rapport de la session 2019 vient a la suite et compléte les rapports des sessions antérieures. Nous
insistons a nouveau sur l'attention que les candidats doivent porter aux attendus des épreuves et aux
conseils qui sont donnés dans le présent rapport. Les annexes présentent deux nouveaux dossiers des
épreuves orales dont la composition doit inspirer les prochains candidats, a la fois quant a la typologie des
documents qui les composent, mais également quant aux possibilités qu’ils offrent d’organiser une réflexion
pédagogique.

Nous insistons sur la nécessité d’'une pratique réguliére de la langue chinoise, (lecture, écoute d’émissions
de radio ou de télévision, échanges avec des locuteurs sinophones) particulierement au niveau du lexique,
point faible de certains candidats non admis, qui ne sont pas parvenus a exprimer leurs idées ou a
comprendre les documents (spécialement ceux de I'épreuve de compréhension et d’expression) faute de
moyens linguistiques disponibles.

Cependant, il faut bien sar rappeler qu’il ne suffit pas de maitriser la langue pour étre recu. Il faut aussi se
tenir informé de l'actualité du monde chinois et disposer d’'une culture générale suffisante pour comprendre
en profondeur les documents proposés lors de I'épreuve d’admission.

Les candidats doivent enfin convaincre le jury de leur capacité a proposer aux éléeves des démarches qui
leur permettront de s’impliquer dans leur apprentissage et de progresser, tout en restant a I'écoute de ces
derniers.

Enfin, nous souhaitons féliciter tous les lauréats 2019 de ce concours et apporter nos encouragements a
ceux qui n’y ont pas été admis, ainsi qu’aux futurs candidats. Nous remercions tous les membres du jury
pour leur travail trés consciencieux et efficace au cours des deux phases de la session, admissibilité et
admission, ainsi que pour leurs contributions a la rédaction de ce rapport. Un grand merci également au
Lycée Claude Monet de Paris qui a accueilli le concours cette année.

Isabelle Pillet Arnaud Arslangul
Vice-présidente Président

! https://www.legifrance.gouv.fr/eli/arrete/2018/7/6/MENH1808429A/jo/article 2
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2. Statistiques

Public  Privé  Total
Nombre de postes 5 4 9
Nombre d'inscrits 46 37 83
Nombre de dossiers RAEP évalués par le jury 29 21 50
Nombre de candidats admissibles 11 9 20
Nombre de candidats présents a l'oral 11 9 20
Nombre de candidats admis 5 4 9
Bilan de I'admissibilité

Notes /20 Public  Privé

Moyenne des candidats non éliminés 9.5 10.9

Moyenne des candidats admissibles 12.5 13.9

Note du premier admissible 15 16

Note du dernier admissible 10.5 11.5
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Dossiers RAEP : notes du CAPES public Dossiers RAEP : notes du CAER CAPES privé



Nb candidats

Epreuve orale d’admission :

Nb candidats

Bilan de I'admission

Epreuve orale, notes /20

Moyenne de l'oral

Note la plus haute

Note la plus basse

Public  Privé
11.9 12.8
15.5 13
9.5 12
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Epreuve orale d’admission : notes /20 du CAER CAPES privé

Admission (dossier + oral), notes /20 Public  Privé

Moyenne des candidats admis

Moyenne du premier admis

Moyenne du dernier admis

12.2 13.1
14.7 13.7
10.5 12.5
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Moyenne d’admission : notes /20 du CAPES public
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Notes

Moyenne d’admission : notes /20 du CAER CAPES privé



3. Rappel des épreuves

Ci-dessous est reproduit le descriptif des épreuves du Capes interne et du concours d'acces a I'échelle de
rémunération (CAER) section langues vivantes étrangéres : allemand, anglais, arabe, chinois, espagnol,
hébreu, italien, néerlandais, portugais, russe’.

Epreuve d’admissibilité : épreuve de reconnaissance des acquis de I'expérience
professionnelle (Raep)
Coefficient 1

Le dossier est adressé par le candidat au ministre chargé de I'Education dans le délai et selon les modalités
fixées par l'arrété d’ouverture du concours. Le fait de ne pas faire parvenir le dossier dans le délai et selon
les modalités ainsi fixées entraine I'élimination du candidat.

Le jury examine le dossier de Raep qu’il note de 0 a 20. Le dossier est soumis a une double correction. |
n'est pas rendu anonyme.

Le dossier de Raep comporte deux parties.

Dans une premiére partie (2 pages dactylographiées maximum), le candidat décrit les responsabilités qui lui
ont été confiées durant les différentes étapes de son parcours professionnel, dans le domaine de
I'enseignement, en formation initiale (college, lycée, apprentissage) ou, le cas échéant, en formation
continue des adultes.

Dans une seconde partie (6 pages dactylographiées maximum), le candidat développe plus particulierement,
a partir d'une analyse précise et parmi ses réalisations pédagogiques dans la discipline concernée par le
concours, celle qui lui parait la plus significative, relative a une situation d'apprentissage et a la conduite
d'une classe qu'il a eue en responsabilité, étendue, le cas échéant, a la prise en compte de la diversité des
éleves, ainsi qu'a I'exercice de la responsabilité éducative et a I'éthique professionnelle. Cette analyse devra
mettre en évidence les apprentissages, les objectifs, les progressions ainsi que les résultats de la réalisation
que le candidat aura choisie de présenter.

Le candidat indique et commente les choix didactiques et pédagogiques qu'il a effectués, relatifs a la
conception et & la mise en ceuvre d'une ou de plusieurs séquences d'enseignement, au niveau de classe
donné, dans le cadre des programmes et référentiels nationaux, a la transmission des connaissances, aux
compétences visées et aux savoir-faire prévus par ces programmes et référentiels, a la conception et a la
mise en ceuvre des modalités d'évaluation, en liaison, le cas échéant, avec d'autres enseignants ou avec
des partenaires professionnels. Peuvent également étre abordées par le candidat les problématiques
rencontrées dans le cadre de son action, celles liées aux conditions du suivi individuel des éléves et a l'aide
au travail personnel, a l'utilisation des technologies de l'information et de la communication au service des
apprentissages ainsi que sa contribution au processus d'orientation et d'insertion des jeunes.

Chacune des parties devra étre dactylographiée en Arial 11, interligne simple, sur papier de format 21x29,7
et étre ainsi présentée :

e dimension des marges : droite et gauche : 2,5 cm ; a partir du bord (en-téte et pied de page) : 1,25
cm
e sans retrait en début de paragraphe.

A son dossier, le candidat joint, sur support papier, un & deux exemples de documents ou travaux, réalisés
dans le cadre de la situation décrite et qu'il juge utile de porter a la connaissance du jury. Ces documents
doivent comporter un nombre de pages raisonnables, qui ne sauraient excéder dix pages pour I'ensemble

2 Disponible a I'adresse : http://www.devenirenseignant.gouv.fr/cid98528/les-epreuves-du-capes-interne-et-
du-caer-capes-section-langues-vivantes-etrangeres.html
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des deux exemples. Le jury se réserve le droit de ne pas prendre en considération les documents d'un
volume supérieur.

L'authenticité des éléments dont il est fait état dans la seconde partie du dossier doit étre attestée par le chef
d'établissement auprés duquel le candidat exerce ou a exercé les fonctions décrites.

Les critéres d'appréciation du jury porteront sur :

la pertinence du choix de l'activité décrite,

la maitrise des enjeux scientifiques, didactiques et pédagogiques de l'activité décrite,
la structuration du propos,

la prise de recul dans l'analyse de la situation exposée,

la justification argumentée des choix didactiques et pédagogiques opérés,

la qualité de I'expression et la maitrise de 'orthographe et de la syntaxe.

Pendant I'épreuve d'admission, dix minutes maximum pourront étre réservées lors de l'entretien, a un
échange sur le dossier de Raep qui reste, a cet effet, a la disposition du jury.

Epreuve d’admission : épreuve professionnelle en deux parties

Coefficient 2
Chacune des parties entre pour moitié dans la notation.

Premiére partie : exploitation pédagogigue de documents en langue étrangére (notamment audio, textuels,
vidéo) soumis au candidat par le jury

e Durée de la préparation : 2 heures
e Durée de I'exposé : 30 minutes maximum
e Durée de I'entretien : 25 minutes maximum

Cette partie de I'épreuve comporte un exposé suivi d'un entretien. Le jury précise au candidat le niveau
d'enseignement (collége ou lycée général et technologique) auquel le sujet doit étre abordé. Cette partie se
déroule en francgais, a I'exception des exercices de toute nature qui sont présentés en langue étrangére.

Deuxiéme partie : compréhension et expression en langue étrangére

e Durée : 30 minutes maximum

Cette partie de I'épreuve prend appui sur un document audio, textuel ou vidéo en langue étrangére ou sur un
document iconographique dont le candidat prend connaissance en présence du jury. Elle consiste en un
compte rendu suivi d'un entretien, les deux se déroulant en langue étrangére.

Dix minutes maximum imputables sur la durée totale des entretiens pourront étre réservées a un échange
sur le dossier de reconnaissance des acquis de l'expérience professionnelle établi pour I'épreuve
d'admissibilité, qui reste, a cet effet, a la disposition du jury. Cet échange se déroule en langue étrangére.



4. Epreuve d’admissibilité (dossier RAEP)

Dans la premiére partie du dossier, relative au parcours du candidat, le jury a apprécié la richesse de
certains parcours personnels, une bonne connaissance du systéme éducatif, une grande implication aupres
des éleves et de la communauté éducative dans son ensemble, une volonté de faire rayonner la discipline
ainsi que de développer ses compétences professionnelles.

Pour la suite du dossier, le respect des normes imposées (cf. section précédente) et une bonne qualité
d’expression en frangais sont particulierement requis car la présentation formelle du dossier permet aux
évaluateurs de se concentrer sur le fond, a savoir la connaissance de ses éléves et le contenu pédagogique,
linguistique et culturel de la réalisation présentée.

Cette partie seconde du dossier ne doit pas étre trop générale et fournir le contexte indispensable a sa
bonne évaluation par le jury : il s’agit donc d’évoquer les prérequis, le moment dans I'année auquel se situe
la situation d’enseignement, le niveau et la progression globale de la classe, les objectifs linguistiques,
culturels et communicatifs définis, la progression effective d’'une séance a une autre, certaines phases
d’entrainement, de remédiation, sans oublier I'évaluation sans laquelle la progression des apprentissages
n’est pas envisageable.

La difficulté est donc de déterminer ce qui doit étre inclus dans cette présentation et d’en structurer le
contenu de fagon claire et argumentée afin de permettre au jury d’en suivre le déroulement, afin également
de démontrer I'expérience professionnelle acquise aussi bien en termes de pratique que d’analyse réflexive.

Le choix des annexes (supports et travaux d’éléves) doit servir a éclaircir le propos tenu dans la présentation
de la séquence. Les exemples de documents utilisés par I'enseignant ou travaux réalisés par les éléves
doivent étre pensés dans le cadre de la situation décrite et alimentés par un questionnement pédagogique.
Or, dans certains dossiers trés insuffisamment argumentés, ils ne permettent pas d’établir un lien structurant
avec la présentation de la séquence et semblent plaqués en fin de propos. En ce qui concerne les supports
liés aux apprentissages, leur optimisation en classe n’est pas toujours bien raisonnée.

L’assimilation des concepts didactiques et pédagogiques permettant une mise en ceuvre efficace auprés de
ses classes nécessite réflexion et recul. Or nombre de dossiers témoignent d’'une compréhension
superficielle de ces concepts et d’'un manque global de réflexion didactique et pédagogique. Ainsi, le jury
reléve les manques suivants issus de divers dossiers : imprécision des termes issus des programmes de
langues vivantes ou du CECRL, extraits du bulletin officiel utilisés avec maladresse, mauvaise mesure de la
difficulté de tel apprentissage lexical ou grammatical, termes grammaticaux ou choix de problématiques
culturelles inappropriées a I'dge de la classe, etc. Dans le méme esprit, le jury constate des confusions
fréquentes quant a ce que représentent pour les candidats la qualité d’un support et sa mise en ceuvre, la
tache finale et I'évaluation, le théme d’'une séance et un ancrage culturel faisant sens, les compétences
linguistiques et les activités langagiéres, l'interaction orale et le jeu des questions/réponses en classe, etc.

Les dossiers regus ont peu fait allusion aux objectifs communicatifs (savoir dire ou faire dans telle ou telle
situation) ou encore a I'approche directe, pourtant essentiels en langues vivantes et nécessaires a la mise
en place de I'approche actionnelle, attachant une importance trop grande aux apprentissages strictement
linguistiques et culturels.

Certains dossiers ont été pergus comme trop centrés sur le candidat et non sur les éléves, et présentés hors
de tout contexte de classe. Dans ces dossiers, le pronom personnel « je » est omniprésent. La diversité des
éleves est trop peu prise en compte, les résultats et la progression effective au terme des activités
proposées peu ou pas analysés, la séquence étant alors trop souvent considérée par les candidats comme
le déroulement naturel d’un plan précongu par I'enseignant. Or, il est attendu une analyse de la séquence
mesurant les écarts entre les objectifs fixés et les résultats obtenus, et présentant les remédiations
proposées. |l s’agit de mettre en lumiére les enseignements tirés de telle activité ou telle évaluation, de
réajuster, rectifier, dans le souci de rechercher une pratique adéquate pour les séquences a venir, en partant
toujours de la réalité de la classe. Cette prise de recul a I'égard de sa propre pratique est une compétence
indispensable que I'on attend d’un professeur certifié. Elle doit permettre a I'enseignant de s’adapter a une
grande variété de publics et de situations d’enseignement sans jamais perdre de vue la réalité de groupes
classe toujours renouvelés.



Certains dossiers évoquent peu ou mal le lien oral/écrit, le niveau attendu a I'oral, les choix des caractéres a
apprendre, laissant de cété toute réflexion sur la disjonction oral/écrit, indispensable en chinois.

Enfin, les évaluations des éléves sont souvent peu ou mal prises en compte dans leurs apprentissages et
leur progression. Le jury attend de la part des candidats une réflexion approfondie a ce sujet.

Certains dossiers contiennent des propositions intéressantes comme par exemple, un mini-stage d’initiation
destiné aux parents d’éléves et leur permettant de mieux suivre I'apprentissage du chinois de leurs enfants,
ou encore I'enregistrement de documents audio a deux vitesses pour faciliter la compréhension orale des
éléves.

Il est conseillé aux candidats d’établir un lien entre leur travail en classe et le référentiel des compétences
professionnelles des enseignants.

L’honnéteté dans la rédaction des dossiers est essentielle, le jury a dans le cas de certains candidats été
frappé par une prestation orale ne reflétant pas la qualité de la réflexion ressentie a la lecture du dossier. La
rédaction du RAEP doit étre I'occasion pour les candidats d'un moment de réflexion et de maturation
pédagogique, d’'une prise de recul et d’'une interrogation vis-a-vis de ses pratiques et gestes pédagogiques
du quotidien, en bref, d’'une didactique et pédagogique.

De fagon générale, le jury a remarqué la difficulté des candidats a rester synthétique, or la rédaction méme
d’un RAEP doit montrer aussi la capacité de synthése des candidats.

Le jury conseille aux candidats de relire ou faire relire attentivement son travail, car des erreurs (parfois
nombreuses) rythment certains dossiers. En outre, certains choix didactiques et pédagogiques sont trop peu
argumenteés.

De fagon générale, le jury conseille aux candidats d’alimenter leur réflexion didactique et pédagogique
auprés d’autres enseignants de langues vivantes, toujours trés enrichissante, particulierement lorsque I'on
prépare le concours interne.

On pourra se référer utilement aux liens suivants :
http://www.devenirenseignant.qgouv.fr/cid98773/le-referentiel-de-competences-des-metiers-du-professorat-et-
de-l-education.html

https://cache.media.eduscol.education.fr/file/Langues_vivantes/42/6/RA16 langues vivantes ancrer appren
tissage culture 568426.pdf

https://rm.coe.int/16802fc3a8
https://rm.coe.int/cecr-volume-complementaire-avec-de-nouveaux-descripteurs/16807875d5

5. Epreuve orale sur dossier

Afin de présenter la nature de cet exercice et d’expliquer les attentes du jury, nous détaillons les points forts
et les points faibles relevés dans les prestations des candidats admissibles évalués lors de cette session.
Nous invitons les nouveaux candidats a en effectuer une lecture attentive.

Lors de cette épreuve orale, une réelle capacité a communiquer est attendue. Il s’agit en effet d’'un exposé et
en aucun cas d’une lecture. Le jury est donc attentif a I'attitude du candidat, sa capacité a prendre la parole
en public et & sa maitrise du stress (bien naturel). Le candidat doit veiller a parler de fagon intelligible et
audible, a regarder son auditoire et non son texte, a prendre en compte ses interlocuteurs et a s’adresser a
eux en veillant & ce qu’ils suivent le propos (une seule candidate a par exemple eu I'idée de montrer aux
membres du jury le support dont elle parlait afin de les aider a le trouver dans les pages du dossier). Le
candidat ne doit pas hésiter a respirer, se reprendre ou bien corriger son propos s'’il pense s’étre fourvoyé
initialement ou avoir omis des éléments importants. Pour une bonne partie des candidats, le jury constate
que cette qualité communicationnelle est assez négligée lors de I'exposé déroulé trop souvent sur un ton
monotone. Or les épreuves orales du concours s’appuient largement sur la faculté des candidats a
convaincre le jury du bien-fondé de leurs choix et de leur professionnalisme.

Les dossiers proposés sont en général constitués de différents types de document : textes, iconographies et
documents audio et/ou audio-visuels. Il appartient au candidat de les utiliser dans leur intégralité ou en
partie, de les laisser tels quels, de les modifier ou d’en ajouter d’autres en justifiant ses choix. Ainsi, a propos
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du sujet sur 'urbanisation de la Chine, une candidate a évoqué le fait d’inclure une carte de Chine, une autre
« une carte avec des fleches » pour comprendre les migrations, une autre encore a proposé de « rajouter un
diagramme » évoquant le vieillissement de la population. Le choix des informations a transmettre renvoie a
l'utilisation raisonnée des documents dans leur mise en ceuvre en classe. Le jury a apprécié les candidats
qui ont su mesuré la difficulté de certains documents.

Les différents documents doivent servir de points d’appui au candidat pour élaborer un exposé pédagogique.
Il est donc nécessaire pour le candidat, une fois qu'il en a pris connaissance et qu'il les a analysés, de savoir
s’en « détacher » (prendre de la distance) pour élaborer cette exploitation pédagogique.

Il est conseillé aux futurs candidats de mettre en lien les documents dés leur présentation et de bien
distinguer « support » et « objet d’étude » : les documents, didactisés ou non (authentiques ou semi
authentiques), sont des supports qui doivent permettre d’aborder sous différents angles I'objet d’étude, a
savoir la thématique de la séquence proposée, sous la forme d’un questionnement adapté a la classe. Ainsi,
c’est en interrogeant les informations que les documents délivrent leur intérét/valeur pédagogique, et que
I'on parvient a problématiser la thématique ainsi qu’a choisir le public d’éléves avec lequel les exploiter.

Certains candidats ont su identifier le théme des documents en le mettant en lien avec un des axes du
nouveau programme, que ce soit « vivre ensemble », « vivre entre génération », « rapport a soi », ou avec
une des quatre notions telle que « espace et échange ». Les documents des dossiers ne sont pas congus
pour un niveau de classe spécifique, ils pourraient convenir a plusieurs niveaux, seules leurs exploitations
pédagogiques et leur mise en ceuvre seront divergentes. Ce choix est entre les mains de I'enseignant, et
donc du candidat.

La plupart des candidats ont su structurer leur exposé et prendre en compte les consignes données sur le
sujet. L'introduction a néanmoins souvent été décevante, réduite a la présentation de la nature de chaque
document composant le dossier, omettant la mise en lien des supports proposés, I'annonce du plan, la
présentation du contexte général et des objectifs globaux.

Concernant la présentation du déroulement de la séquence, certains candidats ont choisi de détailler une
séance en présentant plus rapidement les autres, d’autres de présenter succinctement chaque séance. Libre
a chacun d’organiser son propos, mais il revient au candidat de montrer ce qu’il met en place pour faire
progresser ses éleves tout au long de la séquence, en fonction d’objectifs clairement définis et argumentés.
Le jury rappelle qu'’il est essentiel de motiver tout choix didactique ou pédagogique.

Un certain nombre de candidats ont congu leur séquence avec une logique de progression pertinente,
annongant un plan clair dés le début de I'exposé, comportant un nombre de séances bien identifiées et
décrites par la suite, alors que d’autres ont montré un manque général de cohérence dans cette partie de
'épreuve orale, procurant au jury une impression de flottement et dénotant une difficulté a organiser les
apprentissages des éléves : I'organisation est 'une des compétences essentielles de tout enseignant.

De fagon générale, la plupart des candidats maitrisent bien les programmes et les niveaux enseignés et ont
proposé des séquences correspondant aux axes du programme. lls se sont exprimés dans une langue d’'un
niveau assez correct.

Le théme choisi par le candidat doit &tre en accord avec les programmes et adapté au niveau de langue des
éleves, a leur age et leur préoccupation. Or cela n’a pas toujours été le cas. L’angle et la formulation utilisés
sont essentiels, par exemple proposer des sujets comme « quelle est pour toi la ville idéale ? », « présente
ta ville a des touristes chinois » sont des sujets bien plus parlants que d’amener une classe de seconde LV2
a « se projeter vers la retraite », ou encore disserter (voire écouter I'enseignant disserter) sur I'urbanisation
en Chine et les problémes socio-économiques qu’elle peut engendrer.

La séquence proposée sur la base du dossier doit étre incluse dans une programmation large. Interrogée a
partir du dossier relatif au vieillissement de la population, une candidate a choisi de fagon pertinente de
positionner sa séquence aprés celle sur '« enfant unique », laissant supposer une vision plus large de son
enseignement et une articulation de ses séquences sur un temps plus long.

Certains candidats ont placé I'éléve au centre de leur pédagogie, et non comme récepteur passif de leur
enseignement, se saisissant de la problématique de I'adaptation de 'ambition pédagogique a la capacité des
éleves a assimiler puis réutiliser ainsi que celle de I'anticipation sur la réaction des éléves.

Certaines activités ont été envisagées sous un bon angle : dans la compréhension orale, les passages
sélectionnés, les consignes précises données aux éléves (ex : repérer les villes entendues, les nombres, les
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mots compris...), ou encore la vitesse réduite... De méme, allusion a parfois été faite a des projets en
commun avec d’autres matiéres et décrits a bon escient (par exemple les EPI).

Le jury note les manques récurrents suivants : une mauvaise évaluation du niveau de langue des éléves et
de leur capacité d’apprentissage (ambition trop ou insuffisamment élevée au regard de ce qu’il est possible
de faire avec le niveau de classe mentionné), une faible prise en compte du niveau effectif des éléves
(répondre a la question « E AT K 7R X? » ou encore un entrainement a la décomposition « tracé dans le
vide » avec une classe de seconde LV2 aprés cinq ans de chinois ne sauraient étre pertinents) des choix
linguistiques hasardeux (tant en termes de lexique, grammaire, caracteres), des questions inappropriées a
des éléves frangais de seconde (« i 28 7~ BAn i 69 5 F 434542 £ —A2 ? »), des capacités langagiéres visées
floues, des activités langagiéres envisagées peu claires, des propositions de tache finale non adéquates
(par exemple, demander aux éléves sans précisions de présenter un diaporama en images a la fin de la
séquence).

Ont été a peine ou jamais évoqués : les prérequis, le développement de stratégies chez les éléves (pouvant
par exemple s’appuyer sur les acquisitions des éléves dans les autres disciplines et leur capacité de les
mettre en ceuvre dans le cours de chinois ou encore stratégies d’écoute et émission d’hypothéses), le travail
a la maison.

La présentation de la séquence doit évoquer I'intégralité des activités proposées a la progression des éléves
ce qui inclut le travail en dehors de la classe (travail a la maison, recherche, travail a partir
d’enregistrements, apprentissage de lexique, exercices, etc.). Tout comme pour les activités de classe, le

travail hors de la classe doit faire I'objet d’'une réflexion quant aux objectifs a atteindre et au niveau
d’exigences choisis.

Le travail sur I'écrit a généralement été relégué au second plan, seuls quelques candidats ont exposé une
programmation claire et ordonnée dans ce domaine, évoquant I'étude de caractéres a chaque séance sans
étre pour autant lié au développement de la compréhension et expression écrites, qui a été peu ou mal
traité.

Le jury a été frappé par des confusions conceptuelles chez de nombreux candidats : confusion entre
'expression orale et la participation en classe, I'assimilation de I'interaction orale avec les réponses aux
questions posées par I'enseignant, « faire des jeux pour intéresser les éléves », passer par I'écrit pour
vérifier une compréhension orale (dénotant une confusion des activités langagiéres), culture / ancrage
culturel / compétence culturelle, les questions ouvertes ou fermées, I'expression écrite et I'apprentissage des
caractéres, connaissances et compétences, compréhension écrite et mise en voix d'un texte, etc.
L’authenticité est pour sa part, mal comprise.

La confusion entre la tache finale et I'évaluation est, quant a elle, plus grave et dénote une absence de
réflexion sur I'approche actionnelle. La question de I'évaluation, pourtant centrale, a trés souvent été réduite
a I'évocation d’une tache finale (le plus souvent assez vague et sous forme d’expression orale) avec laquelle
elle se confond, sans précision sur le baréme retenu, le temps imparti ou la prise en considération de
'apprentissage des caractéres, d’éléments culturels, grammaticaux ou lexicaux, etc. La vérification des
acquis renvoie a un début de mise en place des compétences, qui n’est pas bien pergue par la plupart des
candidats.

Enfin, certains candidats, ont exposé des pratiques irrecevables, comme par exemple : privilégier une
compétence spécifique par séance (un cours entier axé sur 'oral, puis un autre sur I'écrit), interroger les plus
forts puis les plus faibles sur les mémes questions en argumentant que les premiers montreraient 'exemple
aux seconds, étudier un document par séance en classe sans rapport entre les séances proposées ni de
progression définie, aborder les supports du dossier en classe tels quels sans tenir compte du niveau des
éléves, ou encore établir une liste des éléves par leurs origines et religions.

La réflexion sur sa propre pratique professionnelle est essentielle dans I'épreuve d’un concours interne.
Certains candidats se sont montrés capables de justifier, analyser, voire discuter certains aspects de leur
pratique professionnelle (le plus souvent au moment de I'entretien), montrant leur réflexion pédagogique en
posant les problématiques reliées non seulement au dossier mais aussi a I'’environnement ou au contexte
dans lequel ils enseignent telles que : corriger sans déranger la prise de parole des éléves, dynamiser le
groupe, partir de ce que savent les éléves, simplifier les textes, renforcer les compétences en expression
orale, comment aider les éléves a mémoriser les caractéres ?, faire appel a la réflexion des éléves (« = 11A&
B4+ 2 ?», « XA A?»), etc. Nombre de candidats n'ont en revanche malheureusement pas su mener
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cette réflexion indispensable et formatrice. Il est conseillé a chaque futur candidat de porter une réflexion sur
sa propre pratique professionnelle et de s’entrainer a I'analyser a partir de séquences déja réalisées par
exemple.

Des questions concernant des problématiques telles que : le projet d’établissement, la liberté ou la continuité
pédagogique, l'autorité de I'enseignant, la laicité, l'impartialité, les compétences générales du métier
d’enseignant, le harcélement, la lutte contre I'absentéisme, le passage et [larticulation des cycle,
'hétérogénéité des éléves, l'orientation et le parcours des éléves, 'accompagnement personnalisé, etc., ont
été proposées a la réflexion des candidats. Les réponses se sont révélées de qualité inégale.

6. Epreuve orale de compréhension et d’expression

Dans cette seconde partie de I'épreuve, le choix opéré pour la langue chinoise est de proposer des
documents textuels, avec pour objectif de vérifier le niveau de maitrise de la langue chinoise en
compréhension écrite et en expression orale (en continu et en interaction) du candidat. Le candidat doit
rendre compte d’'un document textuel inconnu, dont il prend connaissance en présence du jury, puis en
proposer une analyse succincte.

Les attentes du jury se situent a trois niveaux différents. Celui de la langue : les candidats doivent faire
preuve d’'une bonne compréhension du chinois écrit (registres littéraire et journalistique essentiellement)
ainsi que d’'une bonne expression orale permettant de dégager clairement les idées maitresses du texte
proposé. Celui de la capacité a synthétiser, prendre du recul et structurer son exposé. Celui de la culture
générale : le jury attend des candidats des connaissances sur la culture chinoise et la société chinoise
contemporaine. Ces points d’attention requiérent de la part des candidats de développer des stratégies
(temps, compréhension, analyse, expression), tout comme celles qu’il convient de développer chez les
éleves.

Sauf lorsque la compréhension faisait défaut, la plupart des candidats ont su présenter la nature du
document et en résumer le contenu. Malgré le trés court temps de préparation imparti, certains ont réussi a
aller plus loin en élaborant une ébauche de plan, en prenant en considération les éléments permettant de
caractériser plus finement le document (aspect publicitaire d’'un article et public visé, aspect satirique d’'un
texte littéraire, arriére-plan culturel, sociétal etc...), témoignant ainsi d’un regard critique et d’'une capacité de
synthése. Certains candidats ont, au contraire, manifesté un important manque de recul, une faible capacité
de synthése, une culture faible, malgré un bon, voire excellent niveau de chinois.

Si le temps imparti ne permet guére de consulter a loisir le dictionnaire mis a disposition, il est possible de
chercher la signification d’'un ou deux mots-clés repérés comme tels dans le texte.

Un paradoxe constaté essentiellement dans les productions des candidats francophones est le décalage
entre les capacités a s’exprimer de fagon correcte et relativement longuement en chinois et les lacunes en
compréhension fine de documents écrits. Il leur est donc conseillé de veiller constamment a améliorer leur
niveau de chinois.

Le jury encourage les futurs candidats dont la langue maternelle n’est pas le chinois a une lecture intense et
réguliére de documents écrits de toute nature (presse, littérature du XXéme et contemporaine) afin d’enrichir
leur connaissance du lexique, foisonnant en chinois, mais qui seul peut nourrir et améliorer le niveau en
langue. De méme, I'entrainement a I'exercice lui-méme est indispensable.

S'’il est demandé au candidat d’étre en mesure de justifier ses choix, celui-ci doit pour autant rester ouvert
aux propositions du jury, qui sont le plus souvent de simples pistes de réflexions, des demandes
d’approfondissement ou d’éclairage des affirmations de I'exposé. En effet, I'entretien suivant I'exposé du
candidat est I'occasion pour le jury d’approfondir certaines remarques formulées par le candidat, ou bien de
lui permettre de compléter sa présentation. Les candidats doivent donc étre attentifs aux questions qui leur
sont posées et ne pas les considérer comme des critiques, mais comme des occasions de préciser leur
pensée ou de proposer de nouvelles pistes de réflexions.

Les lacunes principales observées sont les suivantes : connaissances culturelles et sociétales du monde
chinois actuel insuffisantes, difficulté a quitter la paraphrase pour viser une ébauche d’analyse synthétique,
peu de liens effectués avec I'évolution de la société chinoise, faible niveau de langue chinoise (certains
candidats n’ont pas compris le texte, et de ce fait n’ont pas pu faire un exposé correct).
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Le compte-rendu doit prendre appui sur des exemples relevés dans le texte, permettre d’en dégager les
aspects saillants, différents selon qu’il s’agit d’un texte argumentatif, d’information, littéraire, polémique, voire
philosophique ou moral. Au cours de sa présentation, le candidat élucide en fonction de la nature et du
contenu du texte les éléments implicites, met en évidence le ton employé par 'auteur. |l s’appuie enfin sur sa
culture générale et son esprit critique pour éclairer le compte rendu.

7. Annexes : exemples de sujets (épreuve orale sur dossier)

Les sujets proposés et tirés au sort lors de cette session portaient sur des sujets variés tels que le tourisme,
'urbanisation ou le vieillissement de la population. On en trouvera ci-dessous deux exemples.

Sujet numéro 2

Premiére partie : exploitation pédagogique de documents en langue étrangére (notamment audio,
textuels, vidéo) soumis au candidat par le jury
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Deuxiéme partie : compréhension et expression en langue étrangére
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Sujet numéro 4

Premiére partie : exploitation pédagogique de documents en langue étrangére (notamment audio,
textuels, vidéo) soumis au candidat par le jury
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Deuxiéme partie : compréhension et expression en langue étrangére
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